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Kriminaalmenetluse I6petamise méaiirus

Koostamise kuupiéev ja koht: 20.12.2023, Tallinn

Koostaja ametinimetus ja nimi: ringkonnaprokurdr Marek Soomaa
Ametiasutuse nimi: P&hja Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 22230101259

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 201 g 1

Kahtlustatava nimi {isikukood): XXX (xxx)

Kuriteo toimepanemine: 10.07.2018-27.07.2022

P&hja Ringkonnaprokuratuur menetleb kriminaalasja nr 22230101259, mis alustati
08.12.2022 KarS § 201 1g 2 p 2 jirgi XXX (edaspidi XXX) lepingulise esindaja XXX
kuriteokaebuse alusel seoses kahtlusega, et XXX-i endine juhatuse liige XXX on omastanud
konealuse XXX vara ca xxx euro ulatuses.

Peale toendite kogumist ja nende analiiiisimist esitati kriminaalmenetluses xxxie kahtlustus
KarS § 201 lg 1 jirgi kvalifitseeritava siiliteo toimepanemises. xxxi tegevust kasitletakse
jatkuva siiiiteona.

XXXle esitati jargmine kahtlustus:

XXX oli XXX'i xxx (registrikood xxx, edaspidi xxx) juhatuse liige alates 13.01.2015
04.11.2022. Seega oli tema mittetulundusiihingute seaduse § 26 g 1 kohaselt xxxt juhtiv ja
esindav organ ning xxx seaduse § 35 kohaselt raamatupidamist korraldav isik.

XXX omas juurdepiasu XXX Swedbank AS arvelduskontode xxx ning xxx ja AS SEB Pank
arvelduskonto xxx internetipangale ning xxx Swedbank AS arvelduskonto xxx juurde tema
nimele viljastatud pangakaartidele nr:xxx, nr: Xxx ja nr: Xxx.

Omades juhatuse litkmena XXX nimel seadusest tulenevat tehingute tegemise digust, oli
XXXle usaldatud xxx vara kisutusdigus, sealhulgas tehingute tegemine xxx arvelduskontol
asuvate rahaliste vahenditega.

Perioodil juuni 2018 kuni august 2022 pdoras XXX enda kasuks xxx arvelduskontodel olnud
vara summas XXX eurot.

XXX sooritas iilekandeid endaga seotud arveldusarvetele ning tasus enda isiklike kohustuste
eest, st pdoras ebaseaduslikult enda kasuks XXX Swedbank AS arvelduskontodel nr xxx ning
xxx ja AS SEB Pank arvelduskontol nr xxx olnud vara alljirgnevalt, ilma et tal oleks selleks
kooskdlastus:



kuupéev summa | Makse saaja selgitus
03.01.2019 | XXX XXX XXX
22.07.2019 | XXX XXX XXX
01.08.2019 | XXX XXX XXX
01.08.2019 | XXX XXX XXX
02.10.2019 | XXX XXX XXX
14.10.2019 | XXX XXX XXX
31.10.2019 | XXX XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX XXX
21.11.2019 | XXX XXX XXX
02.12.2019 | XXX XXX XXX
18.12.2019 | XXX XXX XXX
27.12.2019 | XXX XXX XXX
29.12.2019 | XXX XXX XXX
12.01.2020 | XXX XXX XXX
30.01.2020 | XXX XXX XXX
05.02.2020 | XXX XXX XXX
04.03.2020 | XXX XXX XXX
18.03.2020 | XXX XXX XXX
01.04.2020 | XXX XXX XXX
05.04.2020 | XXX XXX XXX
03.05.2020 | XXX XXX XXX
01.06.2020 | XXX XXX XXX
01.07.2020 | XXX XXX XXX
31.07.2020 | XXX XXX XXX
01.09.2020 | XXX XXX XXX
01.10.2020 | XXX XXX XXX
12.10.2020 | XXX XXX XXX
31.10.2020 | XXX XXX XXX
30.11.2020 | XXX XXX XXX
31.12.2020 | XXX XXX XXX
25.01.2021 | XXX XXX XXX
01.02.2021 | XXX XXX XXX
11.02.2021 | XXX XXX XXX
27.02.2021 | XXX XXX XXX
30.03.2021 | XXX XXX XXX
02.04.2021 | XXX XXX XXX
12.04.2021 | XXX XXX XXX
12.04.2021 | XXX XXX XXX
16.04.2021 | XXX XXX XXX
02.05.2021 | XXX XXX XXX
03.05.2021 | XXX XXX XXX
07.05.2021 | XXX XXX XXX
10.05.2021 | XXX XXX XXX
29.05.2021 | XXX XXX XXX
25.05.2021 | XXX XXX XXX
02.06.2021 | XXX XXX XXX
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15.06.2021 | XXX XXX XXX
28.06.2021 | XXX XXX XXX
12.07.2021 | XXX XXX XXX
29.07.2021 | XXX XXX XXX
13.09.2021 | XXX XX XXX
01.10.2021 | XXX XXX XXX
29.10.2021 | XXX XXX XXX
27.11.2021 | XXX XXX XXX
30.12.2021 | XXX XXX XXX
25.01.2022 | XXX XXX XXX
01.02.2022 | XXX XXX XXX
01.03.2022 | XXX XXX XXX
01.04.2022 | XXX XXX XXX
29.04.2022 | XXX XXX XXX
01.06.2022 | XXX XXX XXX
21.07.2022 | XXX XXX XXX
01.08.2022 | XXX XXX XXX
01.08.2022 | XXX XXX XXX

Kokku: XXX eurot

XXX tasus enda isiklikke {enda nimel) laenukohustusi xxx arveldusarvetelt alljirgnevalt:

kuupaev summa | makse saaja selgitus
€
28.06.2019 | XXX XXX XXX
05.08.2019 | XXX XXX XXX
13.09.2019 | XXX XXX XXX
03.10.2019 | XXX XXX XXX
22.10.2019 | XXX XXX XXX
28.10.2019 | XXX XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX XXX
24.11.2019 | XXX XXX XXX
24.11.2019 | XXX XXX XXX
10.12.2019 | XXX XXX XXX
29.12.2019 | XXX XXX XXX
02.01.2020 | XXX XXX XXX
03.01.2020 | XXX XXX XXX
30.01.2020 | XXX XXX XXX
30.01.2020 | XXX XXX XXX
26.02.2020 | XXX XXX XXX
26.,02.2020 | XXX XXX XXX
28.02.2020 | XXX XXX XXX
18.03.2020 | XXX XXX XXX
23.04.2020 | XXX XXX XXX
02.06.2020 | XXX XXX XXX
07.06.2020 | XXX XXX XXX
31.07.2020 | XXX XXX XXX
13.08.2020 | XXX XXX XXX
16.08.2020 | XXX XXX XXX
07.10.2020 | XXX XXX XXX
19.10.2020 | XXX XXX XXX
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19.11.2020 | XXX XXX XXX
15.11.2020 [ XXX XXX XXX
01.02.2021 | XXX XXX XXX
16.02.2021 | XXX XXX XXX
25.02.2021 | XXX XXX XXX
26.02.2021 | XXX XXX XXX
09.03.2021 | XXX XXX XXX
05.03.2021 | XXX XXX XXX
14.04.2021 | XXX XXX XXX
28.04.2021 | XXX XXX XXX
31.05.2021 | XXX XXX XXX
15.06.2021 | XXX XXX XXX
13.07.2021 | XXX XXX XXX
22.07.2021 | XXX XXX XXX
23.07.2021 | XXX XXX XXX
28.07.2021 | XXX XXX XXX
23.08.2021 | XXX XXX XXX
07.09.2021 | XXX XXX XXX
12.10.2021 | XXX XXX XXX
15.11.2021 | XXX XXX XXX
19.11.2021 | XXX XXX XXX
30.11.2021 | XXX XXX XXX
30.11.2021 | XXX XXX XXX
01.12.2021 | XXX XXX XXX
20.12.2021 | XXX XXX XXX
03.01.2022 | XXX XXX XXX
03.01.2022 | XXX XXX XXX
13.01.2022 | XXX XXX XXX
21.01.2022 | XXX XXX XXX
26.01.2022 | XXX XXX XXX
26.01.2022 | XXX XXX XXX
28.01.2022 | XXX XXX XXX
04.02.2022 | XXX XXX XXX
11.02.2022 | XXX XXX XXX
15.02.2022 | XXX XXX XXX
28.02.2022 | XXX XXX XXX
28.02.2022 | XXX XXX XXX
08.03.2022 | XXX XXX XXX
30.03.2022 | XXX XXX XXX
06.04.2022 | XXX XXX XXX
20.04.2022 | XXX XXX XXX
22.04.2022 | XXX XXX XXX
11.05.2022 | XXX XXX XXX
16.05.2022 | XXX XXX XXX
01.06.2022 | XXX XXX XXX
10.06.2022 | XXX XXX XXX
20.06.2022 | XXX XXX XXX
20.06.2022 | XXX XXX XXX
06.07.2022 | XXX XXX XXX
27.07.2022 | XXX XXX XXX
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27.07.2022 | XXX XXX XXX

12.08.2022 | XXX XXX XXX

*vérviliseks mdérgitud iilekande on kinnitanud XXX arvelduskontol XXX
Kokku: XXX €

XXX tasus XXX Swedbank AS konto juurde viljastatud ning tema valduses olnud
pangakaartidega nr: xxx, nr: xxx ja nr: xxx oma isiklike kulutuste eest jirgnevalt:

kuupiev summa kande sisu
20.06.2018 | XXX XXX
01.07.2018 | XXX XXX
01.07.2018 | XXX XXX
01.07.2018 | XXX XXX
05.07.2018 | XXX XXX
07.07.2018 | XXX XXX
10.07.2018 | XXX XXX
10.07.2018 | XXX XXX
13.07.2018 | XXX XXX
18.07.2018 | XXX XXX
26.07.2018 | XXX XXX
05.08.2018 | XXX XXX
05.08.2018 | XXX XXX
11.08.2018 | XXX XXX
21.08.2018 | XXX XXX
23.08.2018 | XXX XXX
25.08.2018 | XXX XXX
02.09.2018 | XXX XXX
06.09.2018 | XXX XXX
09.09.2018 | XXX XXX
27.09.2018 | XXX XXX
11.10.2018 | XXX XXX
13.10.2018 | XXX XXX
02.11.2018 | XXX XXX
04.11.2018 | XXX XXX
11.11.2018 | XXX XXX
22.11.2018 | XXX XXX
25.11,2018 | XXX XXX
26.11.2018 | XXX XXX
10.12.2018 | XXX XXX
10.12.2018 | XXX XXX
12.03.2019 | XXX XXX
16.03.2019 | XXX XXX
24.03.2019 | XXX XXX
28.03.2019 | XXX XXX
11.04.2019 | XXX XXX
14.04.2019 | XXX XXX
30.05.2019 | XXX XXX
03.06.2019 | XXX XXX
17.06.2019 | XXX XXX
23.06.2019 | XXX XXX
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24.06.2019 | XXX XXX
28.06.2019 | XXX XXX
09.07.2019 | XXX XXX
25.07.2019 | XXX XXX
25.07.2019 | XXX XXX
03.08.2019 | XXX XXX
03.08.2019 | XXX XXX
03.08.2019 | XXX XXX
05.08.2019 | XXX XXX
08.08.2019 | XXX XXX
11.08.2019 | XXX XXX
18.08.2019 | XXX XXX
19.08.2019 | XXX XXX
25.08.2019 | XXX XXX
01.09,2019 | XXX XXX
01.09.2019 ; XXX XXX
05.09.2019 | XXX XXX
10.09.2019 | XXX XXX
21.09.2019 | XXX XXX
28.09.2019 | XXX XXX
28.09.2019 | XXX XXX
28.09.2019 | XXX XXX
25.09.2019 | XXX XXX
09.11.2019 | XXX XXX
12.11.2019 | XXX XXX
07.12.2019 | XXX XXX
12.12.2019 | XXX XXX
12.12.2019 | XXX XXX
11.01.2020 | XXX XXX
11.01.2020 | XXX XXX
20.01.2020 | XXX XXX
26.01.2020 | XXX XXX
31.01.2020 | XXX XXX
14.02.2020 | XXX XXX
14.02.2020 | XXX XXX
22.02.2020 | XXX XXX
24.02.2020 | XXX XXX
26.02.2020 | XXX XXX
29.02.2020 | XXX XXX
29.02.2020 | XXX XXX
13.03.2020 | XXX XXX
14.03.2020 | XXX XXX
19.03.2020 | XXX XXX
30.03.2020 | XXX XXX
04.04.2020 | XXX XXX
13.04.2020 | XXX XXX
13.04.2020 | XXX XXX
14.04.2020 | XXX XXX
09.05.2020 | XXX XXX
14.05.2020 | XXX XXX
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14.05.2020 | XXX XXX
14.05.2020 | XXX XXX
19.05.2020 | XXX XXX
05.06.2020 | XXX XXX
05.06.2020 | XXX XXX
09.06.2020 | XXX XXX
17.06.2020 | XXX XXX
26.06.2020 | XXX XXX
28.06.2020 | XXX XXX
04.07.2020 | XXX XXX
15.07.2020 | XXX XXX
19.07.2020 | XXX XXX
24.07.2020 | XXX XXX
02.09.2020 | XXX XXX
02.09.2020 | XXX XXX
05.05.2020 | XXX XXX
07.09.2020 | XXX XXX
12.09.2020 | XXX XXX
25.09.2020 | XXX XXX
25.09.2020 | XXX XXX
02.10.2020 | XXX XXX
04.10.2020 | XXX XXX
09.10.2020 | XXX XXX
10.10.2020 | XXX XXX
11.10.2020 | XXX XXX
19.10.2020 | XXX XXX
26.10.2020 | XXX XXX
06.11.2020 | XXX XXX
14.11.2020 | XXX XXX
16.12.2020 | XXX XXX
17.12.2020 | XXX XXX
21.12.2020 | XXX XXX
05.01.2021 | XXX XXX
12.01.2021 | XXX XXX
13.01.2021 | XXX XXX
17.01.2021 | XXX XXX
05.02.2021 | XXX XXX
05.02.2021 | XXX XXX
11.02.2021 | XXX XXX
20.02.2021 | XXX XXX
27.02.2021 | XXX XXX
18.05.2021 | XXX XXX
23.05.2021 | XXX XXX
25.05.2021 | XXX XXX
05.06.2021 | XXX XXX
13.06.2021 | XXX XXX
15.06.2021 | XXX XXX
15.06.2021 | XXX XXX
15.06.2021 | XXX XXX
20.06.2021 | XXX XXX
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22.06.2021 | XXX XXX - -

22.06.2021 | XXX XXX

26.06.2021 | XXX XXX '
29.06.2021 | XXX XXX

04.07.2021 | XXX XXX

04.07.2021 | XXX XXX |
13.07.2021 | XXX XXX

14.07.2021 | XXX XXX -

17.07.2021 | XXX XXX |
20.07.2021 | XXX XXX
21.07.2021 | XXX XXX

25.07.2021 | XXX XXX

27.07.2021 | XXX XXX

04.08.2021 | XXX XXX

08.08.2021 | XXX XXX

24.08.2021 | XXX XXX '
24.08.2021 | XXX XXX

05.10.2021 | XXX XXX

12.10.2021 | XXX XXX |
18.10.2021 | XXX XXX [

Kokku: XXX eurot

XXX teostas alljargnevaid sularaha viljavétmisi XXX Swedbank AS arvelduskontodelt nr
xxx ja xxx. Raha ei joudnud XXX kassasse ning xxx pdoras vilja vdetud sularaha enda
kasuks.

kuupiev summa € automaat ja valjavotmise aeg
10.07.2018 | XXX XXX
26.07.2018 | XXX XXX
10.08.2018 | XXX XXX
25.09.2018 | XXX XXX
27.04.2019 | XXX XXX
23.05.2019 | XXX XXX
25.05.2019 | XXX XXX
02.06.2019 | XXX XXX
04.09.2019 | XXX XXX
04.09.2019 | XXX XXX
12.09.2019 | XXX XXX
17.09.2019 | XXX XXX
24.10.2019 | XXX XXX
08.11.2019 | XXX XXX
19.11.2019 | XXX XXX
11.12.2019 | XXX XXX
12.12.2019 | XXX XXX
12.12.2019 | XXX XXX
15.12.2019 | XXX XXX
20.01.2020 | XXX XXX
19.06.2020 | XXX XXX
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23.07.2020 | XXX XXX .
18.10.2020 | XXX XXX
16.06.2021 | XXX XXX
19.06.2021 | XXX XXX
Kokku: XXX €

Kokku on XXX podranud enda kasuks XXX vara summas XXX eurot.

Seega pani XXX toime isikule usaldatud védra vara ebaseaduslikult enda kasuks
pooramise, s.t KarS § 201 Ig 1 jirgi kvalifitseeritava kuriteo.

Viimati esitatud kahtlustuses 31.08.2023 kasitlett kogu kahjuna XXX eurot.
Kriminaalmenetluses teostatud tdiendava tdendite analiiiisi tulemusel on 16plikuks kahjuks
tuvastatud XXX eurot. Ulejadnud summade osas ei ole piisavalt veenvaid tdendeid, et jitta
need kahjusumma sisse. Niiteks juhatuse liikkme tasu osas on ka XXX oelnud, et nii delda
palka vdis saada, kui kirjutati projekte. Seda on iihe pdhjusena vilja toonud ka XXX. Asjaolu,
et seda ei vormistatud korrektselt ei saa anda alust teha selles osas tdsikindlaid etteheiteid
omastamises. Sularaha osas on XXX oelnud, et seda kasutati XXX huvides. Puuduvad
arvestatavad tdendid, mis véidaks vastupidist, seega tuleb see osa tdlgendada XXX kasuks.
Osade laenumaksete puhul on samuti XXX odelnud, et see oli XXX huvides véetud. Ka
pangakotodelt ndhtuvad laekumisele jdrgnenud maksed kinnitavad, et laene kasutati XXX
huvides. Ka XXX on ililekuulamises kinnitanud, et iithe laenu v&tmine oli kooskdlastatud.
Seega ei saa selles osas etteheidet teha. Puutuvalt erinevate sideseadmete ja nende
kasutamisega seoses esineb samuti selliseid vastuvaiteid, mis e1 voimalda koiki sellega
seonduvaid summasid kahtlustusse jatta. Nimelt on XXX oma llekuulamisel delnud, et
telefonide kasutamise osas oli varasemalt mingi kokkulepe teatud ulatuses kulude
kompenseerimiseks.

31.10.2023 vaatluse eesmirgiks oli tuvastada ja korvutada kahtlustatav XXX poolt
05.09.2023 antud selgitustega XXX kontode viljavotete pdhjal maksete kogusummad, mida
on XXX sooritanud isiklike laenude tasumiseks, XXX tegevusega mitteseotud muud
kaardimaksed ning iilekanded.

Kontodelt ndhtuvad jargmised rahakasutused, mille osas on pdhjendatud omastamise etteheite
tegemine ja mida loetakse 16plikuks kuriteoga tekitatud kahjuks:

Tabel 1. Ulekanded XXX pangakontodelt

Kuupiev: Summa | Makse saaja: Selgitus:
(€):

18.03.2020 | XXX XXX

01.02.2021 | XXX XXX XXX

03.05.2021 | XXX XXX XXX

Tabel 2. Kaardikasutus XXX viiljastatud pangakaartidega
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Kuupéev; Summa (€): | Makse saaja:
10.07.2018 | XXX XXX o |
26.07.2018 | XXX XXX
05.08.2018 | XXX XXX
23.08.2018 | XXX XXX
25.08.2018 | XXX XXX
10.12.2018 | XXX XXX
16.03.2019 | XXX XXX
25.07.2019 | XXX XXX
05.08.2019 | XXX XXX
08.08.2019 | XXX XXX
19.08.2019 | XXX XXX
10.09.2019 | XXX XXX
21.09.2019 | XXX XXX
28.09.2019 | XXX XXX
09.11.2019 | XXX XXX
11.01.2020 | XXX XXX
31.01.2020 | XXX XXX
14.02.2020 | XXX XXX
13.04.2020 | XXX XXX B
14.05.2020 | XXX XXX
14.05.2020 | XXX XXX
09.06.2020 | XXX XXX |
19.07.2020 | XXX XXX
02.09.2020 | XXX XXX
25.09.2020 | XXX XXX
04.10.2020 | XXX XXX
19.10.2020 | XXX XXX
17.01.2021 | XXX XXX
05.02.2021 | XXX XXX
13.06.2021 | XXX XXX
13.07.2021 | XXX XXX
27.07.2021 | XXX XXX
04.08.2021 | XXX XXX
24.08.2021 | XXX XXX

Nahtuvalt tabelist avalduvatest andmetest on lilekanded ja kaardikasutus kokku XXX eurot.

Tabel 3. Isiklike lacnude teenindamine XX kontolt:

Kuupdev: | Summa | Makse saaja: [ Selgitus:
(€): ]

22.01.2019 | XXX XXX

28.06.2019 | XXX XXX XXX

05.08.2019 | XXX XXX XXX

13.09.2019 | XXX XXX XXX

03.10.2019 | XXX XXX XXX

28.10.2019 | XXX XXX XXX

08.11.2019 | XXX XXX

24.11.2019 | XXX XXX

10.12.2019 | XXX XXX XXX
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29.12.2019 | XXX XXX XXX

03.01.2020 | XXX XXX

30.01.2020 | XXX XXX XXX

26.02.2020 | XXX XXX

28.02.2020 | XXX XXX

18.03.2020 | XXX XXX

23.04.2020 | XXX XXX

13.08.2020 | XXX XXX

16.08.2020 | XXX XXX

07.10.2020 | XXX XXX

-t

19.10.2020 | XXX XXX

19.11.2020 | XXX XXX

25.02.2021 | XXX XXX

26.02.2021 | XXX XXX XXX

09.03.2021 | XXX XXX

09.03.2021 | XXX XXX

28.04.2021 | XXX XXX

15.06.2021 | XXX XXX

13.07.202]1 | XXX XXX

23.07.2021 | XXX XXX

28.07.2021 | XXX XXX

23.08.2021 | XXX XXX

07.09.2021 | XXX XXX

15.11.2021 | XXX XXX XXX
19.11.2021 | XXX XXX
30.11.2021 | XXX XXX
01.12.2021 | XXX XXX XXX
20.12.2021 | XXX XXX
13.01.2022 | XXX XXX
21.01.2022 | XXX XXX
26.01.2022 | XXX XXX XXX
26.01.2022 | XXX XXX XXX
11.02.2022 | XXX XXX XXX
08.03.2022 | XXX XXX
30.03.2022 | XXX XXX XXX
06.04.2022 | XXX XXX
20.04.2022 | XXX XXX XXX
11.05.2022 | XXX XXX
01.06.2022 | XXX XXX XXX
20.06.2022 | XXX XXX
20.06.2022 | XXX XXX XXX
27.07.2022 | XXX XXX XXX

Nihtuvalt tabelist avalduvatest andmetest on isiklike laenude teenindamine XXX kontolt
kokku summas XXX eurot ning ecltoodust tulenevalt on tekitatud kahju kogusummaks (XXX
+ XXX) XXX eurot.

Kahtlustuse summa muutus ei mdjuta XXX etteheidetava kuriteo kvalifikatsiooni, milleks
jaab jatkuvalt KarS § 201 Ig 1, seega ei ole vajalik osalist koosseisuta 1petamist vormistada.
Seda seisukohta toetab Riigikohtu lahendi 1-20-470 p 25, milles on deldud jargmist: ,,Kui
isikule heidetakse KarS § 199 Ig 1 jdargi ette tihe varguse kdigus viie asja dravotmist, kuid
kohus tuvastab, et ta voitis nendest dra vaid kolm, pole alust sitidistatavat kahe asja varguses
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digeks mdista. Kui aga isikut siitidistatakse KarS § 199 lg 2 p 4 jirgi viies eraldiseisvas
(korduvas) varguses, millest kahe toimepanemine jadb kohtus tdendamata, tuleb siiiidistatav
nendes kahes varguses oigeks moista. Seevastu jatkuva suiiteo (vt nt viidatud otsus asjas nr 3-
1-1-4-04, p-d 13-14) osategudest méne tuvastamata jdadmine sitidistatava osalist
oigeksmoistmist ei tingi, sest tegemist on vaid osaga iihest ja samast siitidistatava teost, mille
karistatavus tervikuna dra ei lange. Nditeks kui kellelegi heidetakse KarS § 3891 Ig 1 jirgi
elte, et ta esitas jdtkuva teona maksuhaldurile valeandmeid mitmes maksudeklaratsioonis,
kuid kohus tuvastab, et ménes deklaratsioonis valeandmeid polnud, ei mdisteta siiiidistatavat
nendes deklaratsioonides valeandmete esitamises digeks, kui iilejddnud deklaratsioonide
esitamine on siititeokoosseisu tditmiseks piisav (varem teisiti: Riigikohtu kriminaalkolleegiumi
20. jaanuari 2014. a otsus asjas nr 3-1-1-133-13, p 18). Peaks aga kohus tuvastama, et
sitidistuses jdtkuva teona kdsitatud rikkumine koosneb tegelikult korduvatest kuritegudest,
millest iiks on tdendamata, tuleb siiidistatav selles - iseseisvas - teos digeks mdista (vt ka
Riigikohtu kriminaalkolleegiumi 8 mai 2020. a otsus nr 1-18-7408/62 ja 15. juuni 2018 a
otsus nr 1-16-7179/127) .

Kuriteo asjaolusid kinnitavad eelkoige jargmised toendid:

XXX driregistri viljkavote, mille kohaselt oli XXX juhatuse liige perioodil 13.01.2015-
04.11.2022.

Pankadele esitatud ndudekirjadele laekunud pankade vastused, milles on ndha XXX-i
pangakontode viljavitted ja millest ndhtub XXX poolt XXX rahaliste vahendite
mittesihtotstarbelise kasutamine. Samuti see, kes omas XXX pangakontodele juurdepiise ja
mis perioodil.

Noudekirjad XXX OU-le, XXX OU-le ja XXX AS-ile ja vastused ndudekirjadele, mis
tdendavad XXX poolt sdlmitud liisingulepinguid, mille osamakseid on teostatud XXX
pangakontolt véi sdlmitud XXX nimele.

Swedbank AS vastus, millest nihtub, et kriminaalmenetluses olulised iilekanded on teostatud
XXX kasutajatunnusega.

31.10.2023 vaatlusprotokoll, milles on vilja toodud rahakasutused, mille osas on XXX
kahtlustatavana iilekuulamisel kuriteo toimepanemist tunnistanud. Vaatluse kohaselt on
kdikide omaksvdetud iilekannete summa XXX eurot. Vaatlusest on vilja jidnud summa XXX
eurot, mis on ndudekirjas vilja toodud ja mille vorra tuleb kahjusummat suurendada.

Tunnistaja XXX iilekuulamise protokollid koos lisadega. Téendab muuhulgas asjaolu, et
XXX teistel litkkmetel puudus XXX pangakontole ligipaas, mistdttu puudus ettekujutus XXX
igapidevastest kulutustest. Samuti nidhtub iitlustest, millised olid omavahelised kokkulepped
XXX varade kasutamiseks ja kuidas oli korraldatud raamatupidamine.

Tunnistaja XXX iilekuulamise protokoll, mis tdendab, et XXX pakkus XXX-ile
raamatupidamisteenust kuni aastani 2016, ehk enne raamatupidamise kohustuse iile minemist
XXX toimus raamatupidamine XXX-s korrektselt.

Tunnistaja XXX ilekuulamise ja tdiendava iilekuulamise protokoll. Téendab mh asjaolu, et

2022 aastal peale korduvat XXX teiste liikkmete poolt raamatupidamise osas jarelepirimist
voimaldas XXX pangakontole ligipddsu, millest tulenevalt said teised liikmed teadlikuks
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XXX rahaliste vahendite tegelikust seisust ja XXX poolt vahendite mittesihtotstarbelisest
kasutamisest. Lisaks avaldub protokollist ka asjaolu, et XXX usaldasid kdik XXX litkmed
raamatupidamist teostama ning neil ei olnud pdhjust usaldusvéirsuses kahelda.

Tunnistaja XXX ilekuulamise protokoll, koos edastatud e-kirjavahetustega ning 04.08.2022
koosoleku protokotliga, millest ndhtub mh, et XXX tunnistas teistele litkmetele XXX
vahendite vidrkasutamist.

Kahlustatava XXX iilekuulamise protokollid, mis tdendavad asjaolu, et XXX tunnistab teo
toime panemist osaliselt.

Karistusregistri andmetel ei ole kahtlustataval iihtegi kehtivat kriminaalkaristust. Isikul on iiks
kehtiv vairteokaristus liiklusseaduse rikkumise eest. Kuna tegu on teiseliigilise siiiiteoga, siis
ei mdjuta see kriminaalmenetluses otstarbekuse kaalutlusel I6petamist. Lisaks on
vairteokaristus tdidetud, seega on isik iiles ndidanud mdistmist, et tehtu eest tuleb ka
vastutada.

KarS § 201 1g 1 jargi kvalifitseeritav kuritegu on II astme kuritegu, mille puhul on karistuseks
rahaline karistus vdi kuni kaheaastane vangistus. KrMS § 202 lg 1 kohaselt vdib II astme
kuriteo puhul avaliku menetlushuvi puudumisel ning kui siiii ei ole suur kriminaalmenetluse
kahtlustatava suhtes lopetada. KrMS § 202 lg 7 kohaselt vdib kriminaalmenetluse 15petada
prokuratuur, kui II astme kuriteo puhul ei nde seadus ette vangistuse alammdéira vdi ndeb
karistusena ette iiksnes rahalise karistuse. Kaéesoleval juhul on formaalsed eecldused
kriminaalmenetluse 16petamiseks KrMS § 202 Ig 1 ja 7 alusel olemas.

Materiaalsete eelduste osas tuleb analiiiisida kahtlustatava siiii suurust, avalikku menetlushuvi
ja kohustuse valikut.

Muuhulgas on kannatanu (XXX) esitanud XXX tsiviilhagi summas XXX eurot, mida
kriminaalmenetluse kidigus kiesoleval juhul ei lahendata, sest kriminaalmenetlus lopetatakse
KrMS § 202 alusel. 12.-13. oktoober 2023 Swissoteli konverentsikeskuses Tallinnas
toimunud menetluskonverentsil toimunud siiiiteomenetluse paneelis joudsid tunnustatud
juristid seisukohale, et tsiviilhagi olemasolu ei ole takistuseks KrMS § 202 kohaldamisel.
Seda kinnitab ka Riigikohtu praktika, milles on nimetatud KrMS § 202 kohaldamist
vilistavad asjaolud, mille hulgas ei ole tsiviilhagi (Riigikohtu lahend 1-22-225 p 17).
Tsiviilhagi ja kuriteoga tekitatud kahju sageli liks-iihele ei kattu, seda ka kéesoleval juhul. Kui
kriminaalmenetluses loetakse tekitatud kahju summaks tsiviilhagi nimetatud summast erinev
summa, siis l3htutakse kriminaalasja lahendades kahju summast, mitte ei vdeta aluseks
tsiviilhagi summat. Vastavalt Riigikohtu lahendi 1-20-1975 punkt 46 kohaselt KrMS § 202
lg 2 kohaldamise korral pole kohtul alust kriminaalmenetlust 15petades tsiviilhagi libi
vaatamata jitta. Kuna tsiviilhagi jadb kriminaalmenetluse tingimuslikul l16petamisel edasi
kriminaalasja lahendava kohtu menetlusse, ei saa kannatanu TsMS § 37(1) g 1 p 5 kohaselt
esitada sama nduet sama isiku vastu tsiviilkohtumenetluse korras. Siiski on kannatanul 8igus
kohtu menetluses olev tsiviilhagi kuni kriminaalmenetluse uuendamiseni tagasi votta. Sellisel
juhul jietakse tsiviilhagi KrMS § 296(2) g 1 p 2 alusel ldbi vaatamata, mis tihendab, et
kannatanul avaneb véimalus esitada sama ndue tsiviilkohtumenetluse korras. Kannatanul on
voimalus esitada hagi tsiviilkohtusse. KtMS § 202 kohaldamisel on oluline, et kahtlustatav
oleks asunud kahju hiivitama vdi on kahju heastanud. KrMS § 202 méirusega pannakse
kahtlustatavale kohustus hiivitada kuriteoga tekitatud kahju ja kannatanu menetluskulud.
Oluline on silmas pidada kannatanu Oiguseid, kuid tdhelepanuta ei saa jitta ka kiiret
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kriminaalmenetluse lahendamist ning kahtlustatava Sigust saada koheldud vastavalt siiii
suurusele, mitte sellele, kui suures summas on tsiviilhagi esitatud ning kui suures mahus see
kattub kahjuga. Sellisel juhul ei lahendata kriminaalkohtus mitte kuritegu, vaid tsiviilvaidlust,
mis peaks oma olemuselt kuuluma tsiviilkohtu piadevusse. Kiesoleval juhul pannes XXX
kohustuse hilvitada kriminaalmenetluses tuvastatud kahju ja kannatanu menetluskulud hoiab
erinevate poolte huvid prokuréri arvates piisavas tasakaalus. Kuriteo kahju saab heastatud, kui
kannatanul on tdiendavaid tsiviilndudeid, siis KrMS § 202 16petamine ei takista nende
esitamist tsiviilkohtus.

I Siiti suurus

Siili suuruse hindamisel tuleb aluseks vdotta KarS § 56, mille kohaselt on isiku karistamise
aluseks isiku siiii. Tuleb hinnata kergendavaid ja raskendavaid asjaolusid, samuti vdimalust
mdjutada siilidlast hoiduma siiiitegude toimepanemisest ja diguskorra kaitsmise huvisid. Siiii
suurust mdjutavad asjaolud vdivad olla objektiivsed ja subjektiivsed. Siiii on suurem kui isik
on tditnud kuriteokoosseisu mitu kvalifitseerivat tunnust. Lisaks tuleb hinnata isiku kéitumaist
vahetult enne ja pérast kuriteo toimepanemist. Siiiid suurendavana ei saa arvestada pohjust, et
kahjustatud digushiive on eriti oluline vms. Siiii suurus ei soltu tahtluse liigist. Siiil suuruse
hindamisel tuleb kérvale jatta siiiiteo toimepannud isiku varasem elukiik. Seda saab arvestada
eripreventiivse prognoosi puhul, mida v3ib arvestada karistuse liigi ja méaara valikul. Isiku
varasemat karistatust saab arvesse votta iiksnes olukorras, kus tegemist on kehtiva karistusega
ning see on seostatav uue teoga. Kui varasem siiiitegu ei ole uuega seotud, on rangem
karistamine uue teo eest vastuolus pdhiseaduse § 23 1g-ga 3 ja KarS § 2 1g-ga 3.

Eripreventsiooni eesmirk on suunata isikut edaspidi hoiduma siiiitegude toimepanemisest.
Selle aspekti juures on oluline siitidlase isik. Seda eesmirki saab saavutada hoidudes isiku
desotsialiseerimisest. Pdhiseaduslik inimvéadrikuse pohimdte eeldab, et karistust mdistes ei
muudetaks isikut abstraktseks iihikuks.

Uldpreventiivsete kaalutluste puhul tuleb silmas pidada, et karistusseadustik on loobunud
hirmutamispreventsioonist, mis seisneb konkreetse inimese karistamises teistele hirmutava
toime avaldamises. Positiivse iildpreventsiooni puhul on oluline anda kindlus, et karistus on
diglane ning usk normide kehtivusse on tagatud. Selliste kaalutluste alusel karistuse
mdistmine tuleb kdne alla olukorras, kus mingit liiki kuritegude toimepanemine on oluliselt
suurenenud vdi on eriliselt vaja rdhutada mingi keelunormi kehtivust. Uldsdnaline osundus
siiliteo ohtlikkusele ei ole piisav.

Eelnevast tulenevalt voib asuda seisukohale, et XXX siili ei ole suur, Isikut on alust
kahtlustada kuriteo toimepanemises, mille puhul tdenditest ndhtuvalt ei olnud Gigushiive
riinne, tegevuse intensiivsus ja kuriteoepisoodide arv suur, XXX kahtlustatakse jitkuva
kuriteo toimepanemises. XXX ei kuulu enam XXX juhatusse, ei teosta XXX raamatupidamist
ning on osaliselt siii lilekuulamisel omaks votnud ja iitluste kohaselt maksnud osa vdetud
laenusid enda vara arvel tagasi.

Siiti suuruse hindamisel tuleb kéesoleval juhul tihelapanu pdorata ka seadusandja tahtele
sanktsiooni piirméédrade kehtestamisel. KarS § 201 1g 1 puhul on véimalik isikule karistuseks
mdoista rahaline karistus voi kuni kaheaastane vangistus. Seadusandja ei ole pidanud oluliseks
méidrata dra vangistuse alamméira. Ka sanktsiooni iillemmadir ei ole eriliselt korge. Arvestades
tuvastatud asjaolusid, siis voib viita, et isiku siiii jddb alla sanktsiooni keskmise médra ning
arvestades, et tegemist on varasemalt kriminaalkorras karistamata istkuga, siis on
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potentsiaalne karistus kohtus rahaline karistus. Rahalise karistuse piirid on 30-500
pdevamidra. Vastavalt Riigikohtu praktikale tuleb karistust hakata vaagima sanktsiooni
keskmisest midrast (265 paevamdira). Kdiesoleval juhul annavad kriminaalmenetluses
kogutud tdendid alust radkida sanktsiooni keskmisest médrast allapoole jddvast siili suurusest.

Eripreventiivsete eesmirkide saavutamine kaalub kdesoleval juhul iiles iildpreventiivsete
eesmirkide saavutamise. Nagu eespool viidatud, siis ei saa karistamise eesmirk olla
hirmutamine v3i moni muu karistuspraktikast irduv motiiv. Uldpreventiivsetel kaalutlustel
karistamisest ei saa kiesoleval juhul rdakida sellest lahtepunktist, et KarS § 201 lg 1 jirgi
kvalifitseeritavaid kuritegusid oleks hakatud toime panema massiliselt. Samuti ei ole libi
kriminaalkorras karistamise vaja eriliselt rohutada keelunormi olemasolu ja kehtimist. Seda
eesmarki tdidab ka oportuniteediga maaratav kohustus ning teadmine, et diguskaitseasutused
reageerivad sellistele rikkumistele ning kohaldavad vajalikke meetmeid kuriteo toimepanija
mdjutamiseks. XXX puhul on tuvastatud, et ta kiib t&6l ning tal on kolm iilalpeetavat. On
alus arvata, et iilalpectavate olemasolu paneb isikut tegema piisavalt tdsiseid jareldusi toime
pandud tegudest, et edaspidi neist hoiduda. Isik on ise ka osaliselt tegu tunnistanud.
Varasemalt kriminaalkorras karistamata isikut mojutab ning tema igapievast elukorraldust
voib muuta teadmine tema suhtes ldbiviidavast kriminaalmenetlusest ning teadmine
vajadusest voita toime pandud tegude eest vastutus. Isikule, kelle puhul ei ole tuvastatud
viljakujunenud retsidiivset kiditumist, on praktikas olnud piisavaks mojutuseks
oportuniteediga pandav kohustus, mis samuti eeldab isikult, kas rahalist viljaminekut
igakuisest sissetulekust véi iildkasuliku t66 tegemist iihiskonna hiivanguks. Ka neid meetmeid
voib pidada teatud miéral karistuslikeks meetmeteks olenemata sellest, et seadus neid
otsesdnu karistusena ei késitle. XXX elukiik on varasemalt olnud kalduv diguskuulekusele.
See annab aluse viita, et isiku puhul on arvestades tema siiii suurust toimepandud kuriteos,
piisavad  vdimalused oportuniteediga  eripreventiivselt teda mdjutada edaspidi
digusrikkumistest hoiduma. Menetluse kaigus on olnud jélgitav kahtlustatava arusaama
kujunemine enda tegevuse cbadigsusest. See nditab seda, et isik on mdistnud oma ebadiget
kaitumist.

IT Avalik menetlushuvi

Avaliku menetlushuvi sisustamisel tuleb hinnata karistamise eesmérki. Avaliku menetlushuvi
mdiste peab tagama seda, et karistusdiguslikud sanktsioonid siilitaksid oma witima ratio
iseloomu ja oleksid scega tdlgendatavad karistamise eesmirkide valguses ning tagama, et
karistust kohaldataks iiksnes siis, kui muudest vahenditest ei piisa ja just selle jdrele on tungiv
vajadus. Avaliku menetlushuvi méiste sisustamisel ei ole legitiimsed need kaalutlused, mis ei
ole legitiimsed karistamise eesmirkidena.

Eripreventiivsete eesmérkide puhul tuleb hinnata tdenfosust, kas isik vdib tulevikus jatkata
uute Gigusrikkumiste toimepanemist. Sellise prognoosi puhul tuleb aluseks vdtta isiku
varasem Karistatus, samuti isiku iildine {ihiskonnavaenulikkus ning teo iseloom.

Uldpreventiivsete eesmirkide puhul tuleb arvestada, et iihiskonna usk diguse kehtivusse ei
kannataks. Avalik menetlushuvi olemasolu tuleb hinnata ldbi toime pandud tegude arvu,
toimepanemise viisi, tagajirgede erakordsuse vdi muude pdhjuste. Samuti tuleb hinnata, kas
tegemist on elusfddriga, mille vastu peab olema avalikkusel eriline usaldus. Kaaluda tuleks ka
vajadust kanistada isikut seetdttu, et tagada diguskorra kaitse.
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Avaliku menetlushuvi méératlemise aluseks ei ole dige votta kahtlustatava sotsiaalset staatust,
avalikkuse huvitatust konkreetse diguskiisimuse lahendamisest, samuti kaasuse kajastamist
meedias. Avalik menetlushuvi vdib ajas viheneda. Uksnes &iguslikust huvist pretsedenti
loova kohtuotsuse saamise vastu ei ole eraldivéetuna avaliku menetlushuvi jaatamiseks piisav.
Kriminaalasja suunamine kohtumenetlusse ei ole pohjendatav vajadusega kontrollida
kohaldamisele kuuluva &igusnormi kehtivust vdi selle tdlgendamise Oigsust. Avalik
menetlushuvi on olemas, kui on vaja ennetada digusrikkumise juurdumist sotsiaalpraktikasse.

Kiesoleval juhul hinnates eripreventiivsete eesmirkide saavutamise voimalikkust lidbi avaliku
menetlushuvi, siis v0ib asuda seisukohale, et avalik menetlushuvi puudub. Seda pdShjusel, et
XXX ei ole varasemalt silma paistnud jérjepidevate Gigusrikkumiste toimepanemisega. Tal
puuduvad kehtivad kriminaalkaristused. Registri andmetel ei ndhtu isiku puhul varasemaid
oportuniteetide kohaldamisi. Puudub teave, et tema osas oleks varasemalt olnud menetluses
samaliigiliste rikkumistega seoses kriminaalasju. XXX puhul ei ole kriminaalmenetluses
leidnud tuvastamist tema eriline iihiskonnavaenulik kéditumine. Eripreventiivsete eesmirkide
hindamisel puudub veendumus, et kriminaalkorras karistamine oleks XXX puhul witima ratio
tagajirg, mis ainsana suudaks suunata teda diguskuulekale teele. XXX on andud iitlused,
milles ta vitab etteheited osaliselt omaks. Seega on ta ndidanud iilesse ausust.

Uldpreventiivsete eesmirkide puhul hinnatuna tuleb kiesoleval juhul samuti sedastada, et
avalik menetlushuvi puudub. Puudub veendumus, et iiksikjuhtumina kisitletav rikkumine
oleks kdesoleval juhul selline, et ilma selle eest kriminaalkorras isikut karistamata satuks
166gi alla iildine usk diguskorra toimimisse. XXX puhul ei saa radkida massilisest rikkumiste
toimepanemisest. XXX ei kuulu enam XXX juhatusse ning on iilekuulamisel vétnud teo
toimepanemise ning siiii osaliselt omaks. Tegude tagajarg ei ole olnud erakordne.

Menetluse {iks eesmidrk on anda kahtlustatavale kui ka iihiskonnale signaal, et selline
kditumine ei ole kuidagi aktsepteeritav ning siiiidlasele rakendatakse kohaseid meetmeid, et
minimeerida uute kuritegude toimepanemist tema poolt. Kaudselt annab see signaali ka
teistele ettevotte rahaliste vahendite oma kasuks pddramist kaaluvatele isikutele mirku, et
selliste rikkumiste puhul kaasneb kriminaalmenetlus ning olenevalt siiii suurusest jargneb ka
kohane tagajirg, mis ei tdhenda seda, et alati oportuniteeti kohaldatakse. XXX
kriminaalkorras karistamine ei ole pdhjendatud vajadusega tagada Oiguskorra kaitse.
Kiesoleval juhul on Giguskorra kaitseks olemas piisavalt muid meetmeid, mitte ainuiiksi
kriminaalkaristus. XXX teguviis ja toimepandud kuritegu ei ole sellised, mis ohustaksid
diguskorra plisimist v3i vallandaksid massilise omastamise laine.

Tegemist e1 ole ka kaasusega, kus oleks vaidlust oOigusnormi kehtivuse voi selle
tolgendamisega. Puudub pdhjendus saavutada mingit pretsedenti kohtupraktikas. Ei nédhtu
asjaolusid, mis annaks aluse vaiita, et olukorras, kus kéesoleval juhul ei kohaldata isikule
kriminaalkaristust, siis juurdub sedalaadi &igusrikkumiste toimepanemine iihiskonnas.
Kéesoleval juhul tuleb rdhutada tdiendavalt veel sedagi, et tegemist ei ole koosseisu
puudumise tdttu kriminaalmenetluse 10petamisega, vaid l8petamisega, mille kohaselt on
tdenditega leidnud kinnitust isiku ebadige kiditumine ning isik on ndus vdtma vabatahtlikult
vastutuse toimepandud teo eest. Avaliku menetlushuvi puudumise hindamisel tuleb
analiilisida ka aja hulka, mis on teo toimepanemisest méodunud. Antud hetkeks on juhtunust
moddunud piisav aeg ning selle aja jooksul ei ole tuvastatud uusi rikkumisi XXX poolt. Seega
on aja méddudes viahenenud avalik menettushuvi.

I1I Kohustuse valik
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KrMS § 202 lg 2 ndeb ette erinevaid kohustuse variante. Kéesoleval juhul on
kriminaalmenetluses tekitatud reaalne varaline kahju. KrMS § 202 1g 2 p 1 sétestab
kriminaalmenetluse kaigus tekkinud kulude ja kuriteoga tekitatud kahju hiivitamise
kohustuse. Kaesoleval juhul on tuvastatud kuriteoga tekitatud kahjuna XXX eurot, mille peab
XXX XXX hiivitama.

Lisaks on XXX esitanud taotluse menetluskulude osas summas XXX eurot (koos
kiibemaksuga). Prokuror olles kannatanu menetluskulu dokumentidega tutvunud leiab, et
need on asjakohased ja pdhjendatud, seega jadvad need XXX kanda. Kokku on vaja XXX
tasuda XXX eurot. Nende kohustuse tditmise tdhtajaks madrab prokurdr 19.03.2024.

Kuna eesmirk on eelkdige kuriteoga tekitatud kahju hiivitamine ning kannatanul tekkinud
menetluskulude hiivitamine, siis leiab prokurér, et ei ole pdhjendatud méirata tiiendavaid
kohustusi, mis nende kohustuste taitmise vdimekust vihendaksid. Vidhendava iseloomuga
oleks kindlasti kindel summa riigi tuludesse, mis vahendaks kannatanu vdimalusi saada tagasi
kuriteoga tekitatud kahju ja menetluskulusid, sest kahtlustatav peaks leidma rahalisi
vahendeid ka riigile maksmiseks. Uldkasuliku t66 tegemine vihendaks kahtlustatava
voimalust kiia sissetulekut tagaval tookohal maksimaalsel ajal, et teenida vajalikud
sissetulekud kannatanu kahju ja menetluskulude hiivitamiseks. Muud kohustused, mida KrMS
§ 202 Ig 2 vilja toob ei ole kédesoleval juhul asjakohased.

XXX lepinguline esindaja esitas kontonumbri, kuhu tuleb kohustused tasuda. Kontonumbriks
on XXX (Swedbank).

Juhindudes KrMS § 202 Ig-st 1 ja 7 ja 206, ringkonnaprokurér
mééras:

1. Lopetada kriminaalasjas nr 22230101259 menetlus.
2. Madratud kohustuse liik ja tihtaeg:
e KrMS § 202 lg 2 p 1 alusel hiivitada kuriteoga tekitatud kahju summas XXX
eurot. Selle kohustuse tditmise tdhtajaks méiirab prokuror 19.03.2024.
Nimetatud summad tuleb kanda XXX arvelduskontole XXX (Swedbank) ja mirkida
selgituseks ,,Hivitis kahju eest kriminaalasjas 22230101259%.

o KrMS § 202 Ig 2 p | alusel hiivitada kannatanu menetluskulud summas XXX
eurot (sisaldab kiibemaksu). Selle kohustuse tditmise tdhtajaks mééirab
prokurér 19.03.2024,

Nimetatud summad tuleb kanda XXX arvelduskontole XXX (Swedbank) ja mérkida
selgituseks ,,Kannatanu menetluskulud kriminaalasjas 22230101259%.

3. Asitoendid voi dravdetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: puuduvad.

4. Riiklikus sormejilgede registris ja riiklikus DNA-registris sisalduvate andmete
kustutamine: ei ole kantud.

5. Kriminaalmenetluse kulud: kahtlustatava kulud kaitsjale jddvad kahtlustatava kanda.
Kannatanu menetluskulud jadvad kahtlustatava kanda.

6. Vastavalt KrMS § 206 Ioikele 2 tuleb kriminaalmenetluse 15petamise méédruse koopia
viivitamata saata: kuriteoteate esitanud isikule ja kahtlustatavale ning tema kaitsjale.

/allkirjastatud digitaalselt/
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Marek Soomaa
ringkonnaprokuror

Olen kéesoleva méiruse kitte saanud. Noustun kriminaalmenetluse 15petamisega KrMS § 202
alusel iilaltoodud tingimustel ja valmis méiaratud kohustused ettendhtu tihtaja jooksul taitma.
Olen teadlik, et kui ma ei tdida tihtaegselt minule méairatud kohustust, uuendatakse KrMS §
202 lg 6 alusel kriminaalmenetlus iihe kuu jooksul alates tihtaja moéddumisest.

XXX /allkirjastatud digitaalselt/
(nimi ja allkiri, kuupiev)
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